Jan Zaryn, IPN

BISKUPI WOBEC .
»MARCOWEJ"” MLODZIEZY

Episkopat Polski ocenial wydarzenia 1968 r. przez pryzmat ich
wielowgtkowosci; z jednej strony trakiowal je jako przejaw walki
o wladze w aparacie partyjno-panstwowym. Do tej batalii z przeciw-
nikiem wewngqgtrzkomunistycznym uzyto antysemityzmu (rosyjskiego
pochodzenia), co skutkowalo emigracjiqg Zydéw i niesprawiedliwym
obarczaniem odpowiedzialnoscig za ich nieszczescia spofeczenstwa
polskiego. Z drugiej strony dostrzegal w nich zryw wolnosciowy,
zwigzany z walkqg - gtéwnie inteligencji - o naturalne prawa Polakéw
do zycia w wolnosci, do swobodnego wyrazania poglgdéw i rozwoju
kultury. Biskupi podijeli sie oceny postaw mtodziezy polskiej, z kité-
rq sie solidaryzowali i kiérej, w odréznieniv od komunistéw, sie nie
obawiali.

Wspominajac z dystansu dwoch lat wydarzenia marca 1968 r., prymas Polski Stefan
kard. Wyszynski méwil podczas posiedzenia Rady Glownej Konferencji Plenarnej Episko-
patu Polski: ,,Uwazano wtedy, ze za malo wypowiedzieliSmy si¢ na temat mtodziezy, mimo
iz moj list byt czytany w Politechnice [Warszawskiej]. Wystosowatem list do studentow.
Miatem tez przemoéwienie w kosciele §w. Wojciecha [§w. Augustyna przy ul. Nowolipki],
w zwiazku z maltretowaniem akademiczki przed kosciotem sw. Krzyza. Skierowalem row-
niez list do Rzadu [do premiera J. Cyrankiewicza]'. W kazdym razie uwazano wtedy, ze
stanowisko Episkopatu nie byto zdecydowane, Ze nie popierato wyraznie mtodziezy”>.

Oficjalnie Kosciot zabrat glos poprzez komunikat ,,Stowo Episkopatu Polski”, napisany
przez kardynata Karola Wojtyle i odczytany w ko$ciotach 24 marca 1968 r.* ,W wyniku za-
bezpieczenia stwierdzono, ze list czytany byt w zasadzie w wigkszych osrodkach miejskich
(w tym w Warszawie i £odzi), w o$rodkach duszpasterstwa akademickiego i w niektérych
parafiach niezbyt odlegtych od siedzib kurii”. Przy tej okazji SB odnotowata, ze biskupi
wystepujacy tego dnia przed wiernymi nie komentowali czytanego przez kaptanow komu-
nikatu; jedynie ,,kard. Wojtyta nawiazat do zagadnien wolnosci osobistej cztowieka, a na

! List ten byt kolportowany przez biskupow w parafiach: ,,Bp Tokarczuk w dniu 25 bm. udostep-
nial ksigzom kopie listu episkopatu do Premiera z dnia 21 III 1968 r., zalecajac sporzadzanie odpisow
dokumentu. Tokarczuk méwit tez ksigzom, ze za dzien lub za dwa dni »Wolna Europa« bgdzie na
pewno znata tre$¢ tego listu” (AIPN, IPN BU MSW, 4662, Informacja nr 12, 30 III 1968 r., k. 30).

2 APP,RG EP, 29 XII 1970 r., s. 7. O stanowisku episkopatu wobec wydarzen 1968 r. w literaturze
przedmiotu zob. B. Fijatkowska, Kosciol w Polsce wobec wydarzen 1968 r., ,,Przeglad Powszechny”
2002, nr 3, s. 325 i n.; P. Nitecki, Kosciol wobec wydarzen marcowych, ,xad”, 6 111 1988; P. Nitecki,
P. Raina, Kosciot i Marzec '68, ,,Chrzescijanin w $wiecie” 1988, nr 7.

3 Stowo Episkopatu Polski [O bolesnych wydarzeniach], 21 IIT 1968 r. [w:] Listy Pasterskie Episko-
patu Polski 1945-2000, cz. 1, Marki 2003, s. 613—-614.
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zakonczenie swego wystapienia osobiscie odczytal komunikat episkopatu™. Po raz wtory
na temat wydarzen marcowych biskupi zabrali glos 3 maja 1968 r. na Jasnej Gorze’. Sp6z-
niona nieco reakcja Episkopatu Polski spowodowata — co zrozumiale — postawg wyczekujaca
u znacznej cze$ci stanu kaptanskiego. Wedtug zbieznych raportéw IV Departamentu MSW
ijego terenowych wydzialow oraz wydziatdw ds. wyznan przy prezydiach rad narodowych
do czasu oficjalnego stanowiska biskupow kler — w przesztosci wielokrotnie poddawany
represjom ze strony SB i UdsW — ,,unikat rozmow w sprawie zaj$¢ warszawskich, nie pro-
wadzit tez w Srodowiskach miejskim i wiejskim zadnej akcji zwiazanej z dziatalnos$cia grup
studenckich” — pisano np. z Zielonej Gory?®; jednak nieoficjalnie, wedtug powtarzajacych si¢
doniesien, duchowni z sympatia odnosili si¢ do studentow, walczacych ich zdaniem o god-
nos$¢ i prawa cztowieka.

Wbrew potocznym sadom biskupi od poczatku zajs¢ marcowych, a szczegélnie od
8 marca 1968 r., zbierali informacje na temat nastrojow panujacych wérod mlodziezy, sami
tez w wystapieniach publicznych i prywatnych dawali wyraz swej solidarnosci ze studen-
tami (Maria Okonska z Instytutu Prymasowskiego osobiScie zbierata biezace informacje
i przesylala je wprost na biurko prymasa Polski). Potwierdzeniem tego sa codzienne in-
formacje nadsytane do szefostwa MSW przez ptk. Stanistawa Morawskiego, dyrektora
IV Departamentu odpowiedzialnego za walke z Kosciotem.

Wedtug raportu SB, 10 marca 1968 r., w druga niedziele Wielkiego Postu, prymas Ste-
fan kard. Wyszynski podczas kazania w ko$ciele $w. Augustyna stwierdzit, nawiazujac do
meki Chrystusa, ze ,,bardziej sponiewiera si¢ ten, ktory mu te razy zadaje, niz ten, ktory jest
uderzony. Bo cztowiek uderzony nie traci swej godnosci [...] dlatego tez, najmilsi, nie trzeba
nigdy nasladowac tych, ktorzy nas uderzaja’™. Tego samego dnia, dwa dni po wiecu mtodzie-
zy akademickiej na dziedzincu Uniwersytetu Warszawskiego, w kosciotach polskich odczy-
tano list wielkopostny (przygotowany 2 lutego), ktéry — jak notowat prymas — ,,odpowiada
sytuacji wytworzonej na skutek konfliktu wladz bezpieczenstwa z mlodzieza akademicka”.
W liscie pasterskim Kosciot ostro krytykowat planowa ateizacjg mlodziezy. Nie byto tam
jednak — chocby z racji wczedniejszego przygotowania listu — bezposrednich nawiazan do
aktualnych wydarzen. Nastgpnego dnia prymas zamierzat — jak si¢ wydaje — wypowie-
dzie¢ publicznie stowa solidarno$ci ze studentami poniewieranymi przez oddzialy milicji
i,,aktyw” podczas konferencji w kosciele akademickim $w. Anny w Warszawie. Jednakze
nie zostal wtedy dopuszczony do $wiatyni przez ZOMO?; z mtodzieza spotkat si¢ dopiero
18 marca. Obecnych bylo blisko tysiac osob, gtéwnie miodziezy meskiej: ,,O zbawienie
wszystkich cierpiacych, o zbawienie naszej mtodziezy, cierpiacych w szpitalach i wigzie-
niach, oddajemy Tobie Matko tych, ktérzy sa zasmuceni, ktorzy sa w niepokoju, ktorzy sa
w lgku, ktorzy sa sercem rozdwojeni, azeby do wszystkich serc wrocit pokdj Bozy” — modlit
si¢ prymas z mtodzieza’.

+ AIPN, IPN BU MSW, 4662, Informacja, 25 ITI 1968 r., k. 27.

5 Tres¢ listu pasterskiego z 3 V 1968 r. zob. P. Raina, Kardynal Wyszynski. Czasy Prymasowskie
1967-1968, Warszawa 1998, s. 151-153.

¢ P. Raina, Kosciol—Panstwo w Swietle akt Wydziatu ds. Wyznan 1967—-1968, Warszawa 1994,
s. 288-289.

" AIPN, V 14 — 15 K — 1/-1, Departament IV — akcje biezace, Wydarzenia marcowe.

8 B. Fijatkowska, Kosciél w Polsce ..., s. 327; P. Raina, Kardynal Wyszynski, cz. 8, s. 140—141.

? AIPN, IPN BU MSW, 4662, Informacja nr 10, 19 IIT 1968 r., k. 24.
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Wezesniej jednak, bo 11 marca, spotkat si¢ z rektorami kosciolow akademickich z calej
Polski: ,,Ko$cioty winny by¢ otwarte” — zaapelowat do duszpasterzy'’. Kilka dni pozniej pi-
sat za$ do premiera Cyrankiewicza: ,,Patka gumowa nigdy nie jest argumentem dla wolnego
spoleczenstwa, budzi najgorsze skojarzenia i mobilizuje opini¢ przeciwko ustalonemu po-
rzadkowi. Wtadza panstwowa nie moze zastapi¢ rozsadku i sprawiedliwos$ci — patka gumo-
wa. [...] Zagadnienie wolnosci opinii, o ktéra upomina si¢ spoteczenstwo, pisarze i episkopat,
wystapito na tle manifestacji akademickich z nowa jaskrawoscia™'. Pismo skierowane do
rzadu zostato przygotowane przez prymasa i przedstawione biskupom podczas posiedzenia
Rady Gtéwnej Episkopatu Polski 20 marca 1968 r. ,,Wszyscy przyjmuja projekt jednoglosnie
isq za wystaniem takze listu do Rzadu” — czytamy w protokole RG EP. List zostal podpisany
przez cata RG EP'. Biskupi uznali zatem, iz najwazniejszy spor, jaki toczyt si¢ migedzy par-
tiq a spoteczenstwem, dotykat kwestii swobody wypowiedzi. W tym samym duchu prymas
mowit do ksigzy dziekanow i do podlegtych im kaptanow: ,,Gdy przyjmiemy, ze mtodziez
staje w obronie praw wolnosci, nie bedziemy jej potegpiali. Bedziemy ja zachgcali do rozwagi
i roztropnosci, zawsze in caritate”®. W podobnym duchu wypowiedziat si¢ bp Ignacy To-
karczuk, ktorego stowa wychwycita takze SB: ,,studenci wysungli odpowiadajace hierarchii
hasta wolnos$ci. Obecnie kler niepodporzadkowujacy si¢ wladzom bgdzie — jego zdaniem
— w korzystniejszej sytuacji”'*. Powinnoscia panstwa byto — wedtug biskupow — zapewnie-
nie spoteczenstwu prawa do wymiany mysli, co czynito z ludzi wolnych §wiadomy nardd.
Brak tej gwarancji wyzwalal zachowania szkodliwe, tak z punktu widzenia interesu narodu,
jak i wladzy panstwowe;j'. Wydaje si¢ zatem, Ze nie miat racji dyrektor Urzedu ds. Wyznan,
piszac o ,,braku zaangazowania [prymasa jako doradcy politycznego mtodziezy, co] ttuma-
czy¢ nalezy faktem, ze zdaniem Wyszynskiego nie byly to te sity polityczne, ktore mogtyby
zrealizowac jego nadzieje polityczne™ .

Episkopat Polski $ledzit zaistnialg sytuacj¢ po 8 marca, takze w perspektywie oceny
udziatu mtodziezy: ,,Biskupi warszawscy — Dabrowski i Modzelewski — wyrazaja zadowo-
lenie z przebiegu zaj$¢” — pisano w raportach po 8 marca. Z kolei biskup pomocniczy katowi-
cki Juliusz Bieniek podkreslit, iz to ,,zrzadzenie Opatrzno$ci w tym, ze mtodziez wychowa-
na przez komunistow, dzieci najbardziej prawomyslnych rodzicoéw, biora udzial w ulicznych
demonstracjach i sg represjonowane przez wtadze”". Prymas Wyszynski, a takze — w innych
okolicznos$ciach — abp Bolestaw Kominek stwierdzali, ze bunt mtodziezy $wiadczyt o jej
przywiazaniu do gl¢bszych idei, do waznych z punktu widzenia wspolnoty polskiej war-
tosci — wolnos$ci stowa: ,,Absolutne trzymanie si¢ na boku w wymiarze historycznym jest
niecelowe. Koscidol ma obowiazek oceniaé elementy natury moralnej i doktrynalnej — mowit
prymas do cztonkéw RG EP 19 kwietnia 1968 r., odnoszac si¢ m.in. do wydarzen w sejmie.
— Zdaje sig, ze w te idace sprawy trzeba si¢ wilaczac, szczegélnie gdy chodzi o mlodziez,

10 Ibidem, Informacja, 11 11T 1968 r., k. 1; por. AIPN, V 14-15 K-1/-1, Departament IV: akcje bie-
zace, Wydarzenia marcowe.

'P. Raina, Kosciol a Paristwo..., s. 269-270.

12 APP, Protokot RG EP, 20 I11 1968 1., s. 4.

13 P. Raina, Kardynal Wyszynski, cz. 8, s. 142.

4 ATPN, IPN BU MSW 11 4662, Informacja nr 5, 13 TIT 1968 r., k. 7.

15 Stowo Episkopatu Polski o wydarzeniach marcowych, 3 V 1968 r., P. Raina, Kosciél a Panstwo,
s. 270-272; por. A. Micewski, Kardynal Wyszynski prymas i mqz stanu, Paryz 1982, t. 11, s. 54 i n.

1o Cyt. za: B. Fijatkowska, Kosciét w Polsce..., s. 331.

17 ATPN, IPN BU MSW 11, 4662, Informacja nr 6, 14 IIT 1968 r., k. 11.
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ktora jest nam blizsza niz im — a wlaczac si¢ bedziemy na ptaszczyznie naszej, moralnej, dok-
trynalnej, a nie politycznej™'®. Niektorzy przedstawiciele Episkopatu Polski — w tym prymas
— stwierdzali ponadto, ze to dobrze, iz studenci pokazali swdj sprzeciw wobec partii, gdyz
dzigki temu Gomutka stracit argument wysuwany w rozmowach z prymasem, ze caty nardéd
popiera ustrdj socjalistyczny, a jedynie wsteczny Kosciot nie chee uznaé logiki dziejow™.
W podobnym duchu wypowiadala si¢ — jej wypowiedz zostala zarejestrowana przez SB
— bliska wspotpracownica kardynata Wyszynskiego, Maria Okoniska z Instytutu Prymasow-
skiego: ,,Ostatnie wydarzenia wsrod studentow $Swiadcza o tym, ze mtodziez nie przyjmuje
pogladow racjonalistycznych, nie jest podatna na ateizacje¢ i nie poddaje si¢ zadnym hastom
w tym wzgledzie. Jest wige mozliwo$¢ przyciagnigcia i pozyskania jej dla Kosciota™?.

Na biezaco biskupi wypowiadali opinie, ktére z czasem przybraty forme realnego pro-
gramu. Praca z mltodzieza akademicka — zdaniem prymasa — winna by¢ prowadzona nie
tylko na podstawie dokumentéw soborowych, ale powinna uwzglednia¢ wspotczesne wa-
runki i potrzeby mtodziezy. Z kolei abp Kominek podczas bierzmowania w Srodzie Slaskiej
w maju 1968 r. stwierdzit, ze Ko$ciot widzi i docenia naplyw nowego pokolenia, tej nowej
fali, ktorej celem ,,jest dazenie do prawdy, dobroci i mitosci, ale i do wtadzy, ktéra posiadaja
starsze generacje. [...] ze strony Kosciola wyciggamy rece do tego, czujemy sympatig, czu-
jemy sympati¢ do mtodego pokolenia i do tych nowych idei, bo to jest §wieze, to jest nasze,
to jest ludzkie, a nie wsteczne, a nie zacofane” — notowali kazanie abp. Kominka funkcjona-
riusze SB?. Pewnego rodzaju podsumowaniem aktywnosci biskupéw wobec mtodziezy i jej
probleméw byto doroczne spotkanie jasnogodrskie, do ktoérego doszto w dniach 11-12 maja

1968 r. Biskupi spotkali si¢ z 4 tysiacami mlodych pielgrzymow, ktorzy przybyli wraz
z 34 duszpasterzami akademickimi z catej Polski. Glowna homili¢ wygtosit abp Bolestaw
Kominek; jego stowa mozna dzi$ potraktowac jako motto dla programu rozwoju duszpa-
sterstw akademickich w latach siedemdziesiatych: ,,W przesztosci Kosciol bronit si¢ przed
tym co nowe, bronit ginacych ustrojow, wystgpowal nawet przeciwko Wiosnie Ludow, ktora
byta dzietem mtodych i $miatych walczacych o wolno$¢, demokracjg i postgp. Kosciot nie
rozumial nowych pradow. Wspotczesny Koscidt jest inny, jest jedynym nosicielem prawdy,
rzecznikiem pokoju, postgpu i rozwoju. Kosciot jest glownym i prawdziwym rewizjoni-
sta, gdyz $miato rewiduje wlasne wngtrze i chce rewidowac otaczajacy go $wiat, usuwac
wszystko, co przeszkadza w postgpie. Program Kosciota obejmuje [...] rewizje stylu rzadze-
nia w Kosciele, decentralizacje wladzy oraz demokratyzacje Kosciota. Obecne niepokoje
u miodziezy studenckiej sa wynikiem entuzjastycznej, rozwaznej, dalekowzrocznej i patrio-
tycznej troski o dalszy prawidlowy rozwdj Ojczyzny”?2.

Wydarzenia marcowe sklonity Episkopat Polski do giebszej refleksji na temat kondycji
i potrzeb polskiej mtodziezy. Pewnym sygnatem, $wiadczacym o zrozumieniu ducha mto-
dziezy, byta ,,msza $w. bitowa” z udziatlem znanego zespotu Czerwono-Czarni, odprawiona
w 1969 r. przez ks. Leona Kantorskiego w Podkowie Lesnej pod Warszawa; w tym samym
roku ks. Jan Palusinski, salezjanin, przygotowat festiwal wspolczesnej muzyki sakralnej,
ktory w latach siedemdziesiatych bedzie organizowany corocznie jako ,,Sacrosong”. Jed-

18 APP, Protok6t RG EP, 19 IV 1968 1., s. 2-3.

1 ATPN, V 14 — 15 K — 1/-1, Departament IV — akcje biezace, Wydarzenia marcowe.
20 ATPN, IPN BU MSW 11, 4662, Informacja nr 11, 19 IIT 1968 r., k. 26.

2L AIPN, IPN BU MSW 11, 4662, Informacja, 10 V 1968 r., k. 44.

22 [bidem, Informacja, 10 V 1968 r., k. 46.
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nocze$nie trwaty prace koncepcyjne, ktore zaowocowaty wydaniem przez Episkopat Polski
w 1971 r. nowego Statutu Duszpasterstwa Akademickiego. Aktywniej zacz¢ta pracowac
Komisja Episkopatu ds. Duszpasterstwa Akademickiego pod przewodnictwem bp. Jerzego
Modzelewskiego, niegdy$ duszpasterza akademickiego (w 1974 r. zastapit go bp Henryk
Gulbinowicz). Pojawila si¢ takze nowa formacja duszpasterzy, m.in.: 0. Jan A. Kloczowski
czy tez o. Ludwik Wisniewski i 0. Honoriusz Kowalczyk. Wyjatkowe postaci w Kosciele,
jak o. Tomasz Rostworowski czy ks. Tadeusz Fedorowicz oraz mtodszy od nich kardynat
Karol Wojtyta, zostalty wzmocnione teraz przez kolejne pokolenie godnych kontynuatorow
ich dzieta — pracy z mtodymi®.

ANEKS

21 marca 1968, Warszawa

Pismo konferencji plenarnej Episkopatu Polski do Premiera J. Cyrankiewicz potgpiajace
metody stosowane przez Stuzbg Bezpieczenstwa oraz popierajace postulaty mlodziezy aka-
demickiej

Episkopat Polski, zaniepokojony ostatnimi drastycznymi zaj$ciami na uli-
cach miast akademickich, uwaza za swéj obywatelski obowigzek przediozyc
Panu Premierowi — kierujgc sie jedynie wzgledami zachowania porzgdku
spotecznego i moralnego dla pokoju we wspdlnej Ojczyznie — co nastepuje:

1. Ostatnie wystgpienia mtodziezy akademickiej mozna lepiej odczytac
raczej na tle spotecznych, kulturalnych niz politycznych ruchéw miodziezowych
w tylu innych narodach. Zwrécenie sie naszej miodziezy do Wiadz akade-
mickich jest wyrazem jej zaufania do organéw powotanych przez Wiadze
panstwowe do dziatania, w granicach stusznych uprawnien wspdlnot akade-
mickich. Nie mozna sie doczyta¢ w tych wystgpieniach , buntu mtodych” prze-
ciwko ustrojowi Panstwa lub tez przeciwko Wiadzom panstwowym. Owszem,
raczej mozna zauwazy¢, ze mlodziez ta widzi w Konstytucji PRL zagwaranto-
wane prawo do wypowiadania swych postulatéw publicznie.

2. Z tego wzgledu, ze nie mozna w manifestacjach mtodziezy dopatrywad
sie celéw politycznych, nie mozna tez ich Igczy¢ z anonimowymi sitami ani
z emocjonalnosciq matych grupek , nastolatkéw"” czy nieodpowiedzialnos$cig
tzw. chuliganow.

3. Zaréwno Wiadze akademickie, jak i panstwowe mogtyby bardzo tatwo
porozumie¢ sie po ojcowsku z tg mlodziezq, bez interwencji MO i ORMO.
Totez ubolewac nalezy, ze te czynniki wmieszaly sie w manifestacje mto-
dziezy akademickiej na terenie uczelni. Powazne zastrzezenie budzi¢ musi
zastosowanie gwattownych srodkéw represiji politycznych, jakie mozna byto
oglgdad zwlaszeza na ulicach Warszawy, Poznania, Katowic, Gliwic, Krakowa,
Gdanska i in. Takie metody muszqg, niestety, wyj$¢ na szkode autorytetowi
Wiadzy publicznej.

2 Zob. wiecej J. Zaryn, Dzieje Kosciola katolickiego w Polsce (1944—1989), Warszawa 2003,
s.3591n.
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4. Od dawna juz powazne zastrzezenia budzg w spoleczenstwie metody,
stosowane przez wladze bezpieczenstwa zarowno w zajsciach akademickich,
jak — uprzednio — w okresie uroczystosci milenijnych (Poznan, Warszawa,
Sosnowiec) czy w akcjach przeciwko Kosgciotowi (Warszawa, ul. Dickensa,
Wotkowyja iin.). Patka gumowa nie jest argumentem dla wolnego spoleczen-
stwa, budzi najgorsze skojarzenia i mobilizuje opinie przeciwko ustalonemu
porzgdkowi. Wiadza panstwowa nie moze zastqgpié rozsgdku i sprawiedliwosci
— patkg gumowdq.

5. Zagadnienie wolnosci opinii, o ktérg upomina sie spoteczenstwo, pisarze
i Episkopat, wystgpito na tle manifestacii akademickich z nowq jaskrawoscia.
Gwarantowane obywatelom przez Konstytucje PRL i Deklaracje ONZ prawa
do rzetelnej informacji domagajq sie wolnosci prasy, ograniczenia interwencji
cenzury i obiektywizmu w informowaniu. Wiadza panstwowa, ktéra dopuszceza
do ograniczenia wolnoéci informaciji, dostaje sie nieustannie pod krytyczny
osgd opinil spoteczenstwa, ktére widzi rozbieznos¢ miedzy prasqg zalezng
a codzienng rzeczywistosciq.

To, co mtodziez akademickg najbardziej oburzato i podniecato, to oczywista
nieprawda w informacjach prasowych, w zestawieniu z jej intencjami, przezy-
ciami i dgzeniami. Oburzenie mtodziezy na nieuczciwosc¢ informaciji prasowej
dobrze rozumie Episkopat Polski, bo sam na sobie od tylu lat doswiadcza
gorzkich owocéw niesumiennej prasy.

6. W trosce o spokdj, jednosc i braterstwo Narodu, aby unikngé¢ poglebia-
jacego sie rozdarcia miedzy wladzami panstwowymi a spoteczenstwem oraz
by nie dopusci¢ do urazenia tak wyostrzonego dzig wérdd mlodziezy poczucia
sprawiedliwosci, postulujemy:

1) Uwolni¢ mtodziez zatrzymang w wiezieniach i aresztach;

2) Pows$ciggngé¢ drastycznosé stosowanych metod karania i $ledztwa,
o czym przenikajg wiadomosci do spoleczenstwa;

3) Wplyna¢ na prase, by informowala opinie publiczng zgodnie z rzeczy-
wistosécig lub przynajmniej by tendencyjnymi naswietleniami nie draznita
mlodziezy i spoteczenstwa;

4) Wplyng¢ skutecznie na wladze bezpieczenstwa, by nie stosowaly ana-
chronicznych $rodkéw represji, tak bardzo skompromitowanych we wspo-
mnieniach naszego Narodu.

Te przedtozenia sktadamy na rece Pana Premiera, w oparciu o art. 5 ust. 2
i art. 73 Konstytucji PRL, jako obywatele wspdlnej Ojczyzny, ktorym zalezy na
pokoju spotecznym i dobrej opinii Polski w swiecie.

Podpisali: Kardynatowie, Arcybiskupi
i Biskupi polscy

Kosciol w PRL. Dokumenty, red. P. Raina, t. 2: 1960—1974, Warszawa 1995, s. 500—-501.
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